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Lima, 25 AGO. 2000

Visto en sesión de la Primera Sala Mixta del Tribunal de Contrataciones y Adquisiciones del Estado del 25.08.2000, el Expediente Nº301/2000.TC, referente al recurso de revisión interpuesto por MEDICAL GOODS  Y SERVICES  S.A., relacionado con su reclamo sobre otorgamiento de buena pro a su favor en el Item Nº10 de la Licitación Pública Nº0099.L-OO111-ESSALUD convocado por el Seguro Social de Salud, para la “Adquisición de Material Médico Fungible”.

CONSIDERANDO:

Que, el 05.07.2000, se llevó a cabo el Acto Público de la Licitación en su etapa apertura del Segundo Sobre y otorgamiento de la Buena Pro en la que salió favorecido con la adjudicación en el Item Nº 10 “Espéculo Vaginal Descartable”, el Postor MEDICAL GOODS & SERVICES S.A., habiendo sido descalificada la propuesta presentada por el Postor DENTI LAB DEL PERU S.R.Ltda.;

Que, el 12.07.2000 el Postor DENTI LAB DEL PERÚ S.R.Ltda. interpuso recurso de apelación contra los actos administrativos ocurridos desde la evaluación de propuestas y el acuerdo de adjudicación de la Buena Pro del Comité Especial, alegando no ser cierto que el envasado del producto del Item Nº 10 ofertado, no es realizado por el fabricante tal como mal intencionadamente pretendió demostrar el Postor MEDICAL  GOODS & SERVICES S.A. al presentar la Carta vía fax de su proveedor ANSINO  como sustento de su observación;

Que, el argumento del impugnante es el de que, el Comité Especial sin prueba evidente se ha permitido aseverar que su producto ha sido ofertado con un envase no realizado por el fabricante y considerar además como no presentado el Protocolo de Análisis emitido por el Laboratorio de Control de Calidad del fabricante del producto como establecen las Bases;

Que, reiterando su petición sostiene que el Espéculo Vaginal objeto de la propuesta para el Item Nº 10, es envasado por el fabricante en empaque individual aséptico y advierte que la importadora MEDIC GOODS & SERVICES S.A. es quien por no tener profesional químico farmacéutico regente no está facultado para comercializar insumos médicos estériles como si lo está la Empresa impugnante, por lo que, el Comité Especial en aplicación de lo dispuesto en la Resolución Nº 143/99.TC-S2, está impedido de recurrir a fuentes de información que no sean las contenidos en la oferta técnica, es decir, no puede darle ninguna credibilidad al documento presentado por la Empresa MEDICAL GOODS & SERVICES S.A.;

Que, mediante Resolución de Gerencia General Nº639-GG-ESSALUD-2000 de 21.07.2000,  notificada en la misma fecha, la Entidad licitante declaró fundado el recurso de apelación interpuesto por el Postor DENTI LAB DEL PERU S.R.Ltda. en la parte que corresponde a la descalificación del postor y dispuso la nulidad de la adjudicación de la Buena Pro a favor de MEDICAL GOODS SERVICE S.A.,  debiendo el proceso, en el referido Item, retrotraerse a la etapa de evaluación de propuestas con el objeto de que el Comité Especial efectúe nueva calificación;

Que, el  31.07.2000 el postor MEDICAL GOODS & SERVICES S.A. interpuso recurso de apelación contra lo dispuesto por la Entidad licitante en el punto numero uno de la Resolución de Gerencia General Nº639-GG-ESSALUD-2000 de 21.07.2000, alegando  que la impugnada, no ha tenido en cuenta que su representada  cuenta con el Certificado de Registro Sanitario signado con el Nº128 del 10.02.2000, emitido por la Dirección General de Medicamentos, Insumos y Drogas, el mismo que les faculta importar y comercializar el producto ofertado, por lo que la afirmación del Postor DENTI LAB DEL PERU S.R.Ltda., es impertinente;

Que, adicionalmente el impugnante  considera que, el Protocolo de Análisis por el Item Nº 10, por error material no consignó la forma de presentación del producto, la norma técnica a que se acoge el fabricante y la prueba de sus características físicas, aspectos que han sido debidamente subsanados, según se advierte del documento aclarativo en el que se incorpora el rubro “Empaque” consignando seguidamente que se trata de muestras empacadas en forma individual;

Que, por haber sido presentado este recurso ante la Entidad licitante, ésta en aplicación de lo dispuesto en los Arts. Nos. 68º y 103º del D.S.Nº002-94-JUS, lo calificó como recurso de revisión y lo remitió al CONSUCODE con el Carta Nº1140-GG-ESSALUD-2000, de 01.08.2000 conjuntamente con la Carta Fianza Nº510-320258, girada por el Banco NORBANK, de 02.08.2000, por la suma de S/.3,895.20 y con vencimiento al 29.10.2000;

Que,  del estudio de los antecedentes se advierte que el otorgamiento de la Buena Pro correspondiente al Item 10 “Espéculo Vaginal Descartable”, se produjo el 05.07.2000, ante lo cual el Postor DENTI-LAB DEL PERU S.R.Ltda., interpuso recurso de apelación el 12.07.2000, esto es, dentro del término legal establecido en el Art. 121 del D.S.Nº039.98.PCM;

Que,  en tal sentido, la Entidad disponía de cinco días hábiles para resolver el recurso de apelación  y notificar su decisión, plazo que venció el 19.07.2000, con arreglo a lo dispuesto en el Art. 124º del Dispositivo Legal citado, pero no habiendo procedido de tal manera, la Resolución de la Gerencia General Nº639-GG-ESSALUD-2000, de 21.07.2000, notificada en la misma fecha, fue expedida extemporáneamente;

Que, ante la circunstancia procesal expuesta, el postor DENTI-LAB DEL PERU S.R.Ltda. debió acusar la denegatoria ficta del recurso de apelación, pero como no lo hizo, el otorgamiento de la Buena Pro a favor de MEDICAL GOODS & SERVICES S.A. quedó consentida y como tal la referida resolución es nula de conformidad con lo dispuesto en el inciso c) del Art. 43º del T.U.O del D.L. Nº26111;

Que, si la Resolución que resolvió el recurso de apelación constituye un acto administrativo nulo y la decisión del Comité Especial por el otorgamiento de la Buena Pro ha quedado consentido, es irrelevante pronunciarse sobre el recurso de revisión;

Que, de conformidad con las facultades contenidas en el Título V de la Ley Nº26850 y los Arts. 8º y 9º del D.S.Nº047.98.PCM, los antecedentes y luego de agotado el correspondiente debate;

SE RESUELVE:

1. Declarar nula la Resolución de Gerencia General Nº639.GG.ESSALUD-2000 del 21.07.2000 y como consecuencia válido para todos sus efectos la decisión del Comité Especial de otorgar la Buena Pro al Postor MEDICAL GOODS S.A. por haber quedado consentida, por las razones expuestas en la parte considerativa de la presente resolución.

2. Declarar que es irrelevante pronunciarse sobre el recurso de revisión interpuesto.

3. Devolver al recurrente la garantía con que recaudó su recurso de revisión.

4.
Devolver los antecedentes administrativos a la Entidad licitante para los fines consiguientes.

Regístrese, comuníquese y publíquese.
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